Zadavatel:
Statutarni mésto Brno, méstska cast Brno-stied
se sidlem Dominikanska 2, 601 69 Brno
ICO: 44992785

Verejna zakazka:
.Provozovani méstského mobiliare spolecné s reklamnimi a informacnimi
zarizenimi na izemi méstské casti Brno-stied"”

koncese na sluzby zadavana v koncesnim fizeni podle § 180 a nasl. zakona ¢. 134/2016 Sb.,
o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,ZZVZ")

VYSVETLENI, ZMENA NEBO DOPLNENi ZADAVACi DOKUMENTACE

dle ust. § 98 a 99 Z7VZ

Zadavatel ve véci koncese obdrzel zadost dodavatele o vysvétleni, zménu nebo doplnéni
zadavaci dokumentace, popfipadé poskytuje vysvétleni, zménu nebo doplnéni zadavaci
dokumentace z vlastniho podnétu.

Zadavatel vysvétleni, zménu nebo doplnéni zadavaci dokumentace uverejnil véetné presného
znéni zadosti na profilu zadavatele.

Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 1 ze dne 21. 7. 2021

Zadost é. 1 ze dne 15. 7. 2021:

Zadame Vas v souladu s § 98 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, v platném
znéni, o nize specifikovana vysvétleni zadavaci dokumentace:
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Dotaz é. 1:

Cast ZD, které se zadost tyka

Znéni dotazu

1 |CL. 1112 a IX.3 n&vrhu koncesni
smlouvy

Podle ¢lanku 1ll.2 navrhu koncesni smlouvy je umoznit Provozovateli
vylucné vyuziti Méstského mobiliare k pronajmu Reklamnich ploch a
Informacnich ploch tfetim osobam, jakoz i poskytovani sluzeb
bezplatného vyuziti vybranych Reklamnich ploch a Informacnich
ploch ze strany MC BS (tj. poskytovani Vefejné sluzby). Podminky,
poskytovani Verejné sluzby jsou vsak v clanku IX.3 stanoveny
naprosto vagné.

Smlouva sice urcuje maximalni rozsah Verejné sluzby skrze pocty|
plakath v ramci vSech Reklamnich ploch a/nebo Informacnich ploch
po dobu jednoho vylepového obdobi, nicméné urceni konkrétnich
Reklamnich/ Informacnich ploch ponechava zcela na libovdli
zadavatele, a to i z pohledu nacasovéani jeho pozadavku, kdyz o urceni
konkrétnich ploch ma Provozovatel informovat ,v dostatecném
predstihu”, coz je zcela nekonkrétni a dodavateli to fakticky
znemoznuje rozumnym zpusobem planovat prodej reklamnich ploch.
Jesté zasadnéjsi vsak je, Ze smlouva dava zadavateli moznost
uplatiiovat pravo dle ¢l. IX.3 zcela dle svého vybéru. Coz by mohlo
davat smysl za prfedpokladu, kdy by cena Reklamnich/ Informacnich
ploch v rdznych lokalitdch byla stejna. Tak tomu vsak samozrejmé
neni, nebot" komeréni potencial rlznych lokalit se lisi zasadné.
Provozovatel tak nema jistotu, zda a do jaké miry bude napfiklad
moci vyuzivat lokality s vyraznym komercnim potencidlem. Coz v
ramci zadavaciho Ffizeni vytvafi nezndmou, kterd znemoziuje
objektivni cenotvorbu a tim padem do fizeni zanasi vyrazny prvek
netransparentnosti.

Zadame proto, aby zadavatel uréil jasna pravila (mantinely) pro
vyuzivani Verejné sluzby, a to po strance kvalitativni
(kategorizace Reklamnich/ Informacnich skrze lokality a limity,
pro jednotlivé kategorie lokalit) a dale aby vymezil konkrétni
lhaty, v nichz bude moci o zdméru vyuzit jednotlivé plochy
informovat.
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V.2 ndvrhu koncesni smlouvy

Zadavatel miize uplatnit pravo pisemné na prevod Cekaren do svého
vlastnictvi, a to za zlistatkovou cenu Cekéren ve smyslu zakona ¢. 586/1992
Sb., o danich z pfijmd, ve znéni pozdéjsich predpisl, nejvyse vsak za cenu
v misté a Case obvyklou v souladu s § 39 odst. 2 OZf.

Jedna se zde o zlstatkovou cenu uréenou podle § 29 odst. 2 zdkona ¢.
586/1992 Sb., o danich z pfijmad?

Jakym zplsobem bude uréena cena v misté a ¢ase obvykla?

V.5 ndvrhu koncesni smlouvy

Zadavatel mUze pozadovat kdykoliv v prabéhu trvani smlouvy dodani a
instalaci az dalsich 20 kusd Cekaren na zadavatelem zvolenych zastavkach
méstské hromadné dopravy a pozadovat jejich Provozovani
Provozovatelem za stejnych podminek jako Méstsky mobiliar dle odst. V.4.
smlouvy. PoZadavek na dodani daldich Cekaren (jedné nebo vice) je
zadavatel povinen zaslat Provozovateli pisemné a je povinen v ném uvést
umisténi a pozadavky na velikost pfistfesku, pfip. mlze pozadat
Provozovatele o poskytnuti soudinnosti pro dojednani konkrétniho
technického feseni novych Cekaren (odpovidajiciho Pfiloze & 2 této
Smlouvy). Provozovatel je poté povinen pozadované Cekarny dodat a
instalovat nejpozdéji do 2 mésicd od doruceni pisemného pozadavku
Provozovateli nebo po odsouhlaseni konkrétniho technického feseni
novych Cekaren MC BS, nebude-li stranami dohodnuto jinak.

Kdo ponese riziko pfipadné technické nemoznosti umisténi Cekaren
nebo pfipadné neziskani potiebnych souhlasi vzhledem ke
skuteénosti, ze o umisténi Cekaren bude rozhodovat zadavatel? Jakym
zpusobem bude takovato situace Fesena? Smlouva pro tento pfipad
neobsahuje vyslovné feseni, pficemz z pohledu obecnych zvyklosti a
koneckonci i dobrych mravii by bylo zcela nepfijatelné, aby
odpovédnost za popsanou situaci nesl Provozovatel.

VI1.2.2 navrhu koncesni
smlouvy

V pripadé, Ze Zadavatel shledd, Ze Provozovatel neplni své povinnosti pfi
Provozovani Méstského mobilidfe nebo povinnosti tykajici se stanovené
Urovné kvality pri Provozovani Méstského mobiliare, je povinen pisemné
sdélit Provozovateli, v jakém ohledu zplsob Provozovani Méstského
mobilidfe neodpovidd pozadavkim stanovenym v této Smlouvé a
poskytnout Provozovateli pfimérenou Ih{itu k napravé. Pro vylouceni
pochybnosti se ma zato, ze lhdta je prfimérend, pokud dcini alespon 7
kalendarnich dnd.

Hodla timto ustanovenim zadavatel pausalizovat ,pfiméfenost” na 7
kalendainich dnii? Z povahy véci tento pfistup nedava smysl. V mnoha
pfipadech bude 7 kalendafnich dnu zcela nerealna lhita.
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X1.4 navrhu koncesni smlouvy

Pro vylouceni pripadnych pochybnosti plati, Ze Provozovatel odpovida
Zadavateli v plném rozsahu za veskeré Skody, které vznikly Zadavateli na
jeho majetku na zakladé této Smlouvy ¢i v souvislosti s ni, a to zavinénim
Provozovatele ¢i jakékoli tieti osoby, bez ohledu na to, zda tato tfeti osoba
byla vici Provozovateli ve smluvnim vztahu ¢i nikoli, anebo vzniklé
jakymkoliv jinym zplsobem. Za timto Gcelem je Provozovatel povinen mit
sjednano pojisténi v souladu s ¢l. XIV. Smlouvy.

Muze zadavatel uvést konkrétni pfiklad, kdy by se toto ustanoveni
mélo pouzit? Je zamérem konstruovat odpovédnost v jinych
pripadech, nezli v ptipadé poruseni smluvni povinnosti? O jaky
majetek se zde konkrétné jedna (kdyz Méstsky mobiliaF je ve
vlastnictvi Provozovatele a o néj tedy evidentné nejde).

XI11.6 navrhu koncesni smlouvy

Provozovatel se zavazuje nejpozdéji ke dni zahajeni provozovani prvni ¢asti
Méstského mobiliare zfidit pro pfijem jakychkoliv plateb od trfetich osob
souvisejicich s najmem Reklamnich a informacnich zafizeni v souladu s
touto Smlouvou zvlastni Ucet v bance, na ktery budou poukazovany pouze
platby souvisejici s vyuzitim Reklamnich ploch a Informacnich ploch na
Uzemi zadavatele.

Uvedené ustanoveni vychazi z predpokladu, Ze Reklamni a Informacni
plochy na uzemi zadavatele budou na trhu prodavany oddélené. Coz
je predpoklad mylny, nebot jejich prodej bude typicky soucasti
rozsahlejSich reklamnich kampani, v jejichz ramci budou prodavany i
dalsi reklamni plochy (a vyuziti Reklamnich ploch a Informacnich
ploch na Gzemi zadavatele tak bude fakturovano spolecné s témito
dalsimi plochami a stejné tak budou spolecné pfijimany i platby od
inzerenti nebo reklamnich agentur). Jakym zpusobem se ma
postupovat v téchto pripadech (kterych bude vétsina)?

XI11.7 ndvrhu koncesni smlouvy

Zadavatel je opravnén ovérovat skutecné Uctované ceny u tietich osob.

U koho konkrétné hodla zadavatel ceny ovérovat? Opét se zde podle
vSeho vychazi z mylného predpokladu, Ze platby provozovateli budou
vzdy pfichazet od koncovych inzerenti. V mnoha pfipadech tomu tak
vsak nebude a zadavatel ziska jednak chybnou informaci, navic mize
dojit ke sdéleni citlivych obchodnich informaci tietim osobam.

XIV. 1.1.2 navrhu koncesni
smlouvy

Provozovatel je povinen uzavfit pojistnou smlouvu na pojisténi
odpovédnosti za Skodu zplisobenou na vécech, které Provozovatel
opravnéné uziva.

O které véci se zde jedna? Vymezeni je naprosto vagni a zahrnuje
prakticky cokoli.

XVn.2. navrhu koncesni
smlouvy

V zajmu transparentnosti a predchazeni nejasnostem povazujeme za
vhodné omezit zpisoby dorucovani na objektivni a prokazatelné
zptisoby, a to dorudeni prostiednictvim datové schranky nebo
dorucenim prostrednictvim doporucené posty skrze drzitele postovni
licence.
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Informace zadavatele:

K dotazu €. 1:

V navaznosti na dotaz dodavatele zadavatel pfistupuje k doplnéni odst. IX.3.1 a zméné odst.
IX.3.3 navrhu koncesni smlouvy nasledovné:

IX3.7 MC BS md za ucelem poskytovdni Verejné sluzby prdvo bezplatné vyuzit jednotlivé
Reklamni plochy a/nebo Informacni plochy pro sebe nebo pro osoby jim urcené (zejm. pro
pFispévkové organizace zfizené MC BS ¢&i obchodni spolecnosti zalozené MC BS nebo
statutdrnim méstem Brnem, pfip. obchodni spolecnosti, v nichz md MC BS nebo statutdrni

mesto Brno majetkovou ucast) pro nekomercm vyuzztt %eeHeevemﬁcezsahuﬂz—%—plekm&u

y—vzdy—ed—l—de—,?@—dne—ka{endeﬁmhe—me&ee Za timto ucelem Provozovatel umozni

Zadavateli uzivat jednu plochu Samostatne stojicich City - Light vitrin oznacenych v
Priloze ¢. 3 této Smlouvy vzdy na dobu 30 kalendarnich dni, a to nepretrzité po celou
dobu trvani Smlouvy. Provozovatel ddle téz umozni MC BS po vzdjemné dohodé po celou
dobu trvani Smlouvy bezplatné vyuzit v kazdém kalenddrnim roce dalsich az 100
Reklamnich a/nebo Informacnich ploch urcenych Provozovatelem vzZzdy na dobu 30
kalendarnich dni.

IX.3.3 V pfipade uzivani 30 ks Samostatné stojicich City - Light vitrin oznacenych v Priloze ¢. 3
této Smlouvy pro ucely MC BS je Provozovatel povinen zajistit vylep plakdt( (umisténi
obsahu) do 5 pracovnich dni od jejich pfeddni ze strany MC BS ¢&i ji uréené osoby.
V pripadé vyuziti az 100 Reklamnich a/nebo Informacnich ploch dle predchoziho
odstavce je Provozovatel povinen do 3 pracovnich dni od obdrzeni zddosti MC BS sdélit,
zda a konkrétné které Reklamni a/nebo Informacni plochy mize MC BS vyuzit. Po
vzdjemném odsouhlaseni bude vylep (umisteéni obsahu) v konkrétni Reklamni a/nebo
Informacni plose realizovdn do 5 pracovnich dni od jejich pfeddni ze strany MC BS & ji
urcené osoby Provozovateli.

Zadavatel soucasné poskytuje jako prilohu tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace upravenou
pfilohu ¢. 3 navrhu koncesni smlouvy - Specifikace umisténi Samostatné stojicich City — Light
vitrin.

K dotazu ¢. 2:

Zadavatel potvrzuje, Ze zlstatkovou cenou uvedenou v odst. V.2 navrhu koncesni smlouvy je
myslena zlstatkova cena ve smyslu § 29 odst. 2 zakona €. 586/1992 Sb., o danich z pfijm,
ve znéni pozdéjsich predpisU. Zjisténi ceny obvyklé pro Gcely téhoz odstavce navrhu koncesni
smlouvy bude v pfipadé potreby provedeno znaleckym posudkem v souladu s pravnimi
predpisy.

K dotazu €. 3:
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Zadavatel upozoriuje, Ze podle UcCinné pravni Upravy nepodléhaji cekarny Zzadnému
z povolovacich fizeni podle zédkona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisi. Nutny tak bude zejména souhlas vlastnika
pozemku, na némz ma byt cekdrna umisténa, k ¢emuz zadavatel poskytne dodavateli
soucinnost v souladu s odst. VII.1 navrhu koncesni smlouvy.

Za Ucelem blizsi konkretizace svych pozadavkl zadavatel pfistoupil k Gpravé znéni odst. V.5
navrhu koncesni smlouvy nasledovné:

V.5  Smluvni strany se dohodly v souladu s § 100 odst. 1 ZZVZ na vyhrazené zméné zavazku,
a to na prdvu MC BS pozadovat kdykoliv v priibéhu trvdni této Smlouvy doddni a instalaci
az dalsich 20 kusti Cekdren na MC BS zvolenych zastdvkdch méstské hromadné dopravy
a pozZadovat jejich Provozovdni Provozovatelem za stejnych podminek jako Meéstsky
mobilidr dle odst. V.4 této Smlouvy. PoZadavek na doddni dalsich Cekdren (jedné nebo
vice) je MC BS povinna zaslat Provozovateli pisemné a je povinna v ném uvést umisténi
a poZadavky na velikost pristresku, prip. muze pozddat Provozovatele o poskytnuti
soucinnosti pro  dojedndni  konkrétniho technického Feseni novych Cekdren
(odpovidajiciho Priloze ¢ 2 této Smlouvy). Provozovatel je povinen bez zbytecného
odkladu upozornit MC BS na pfipadnou nevhodnost umisténi Cekdrny nebo
pozadovaného technického reseni, v opacném pripadé se Provozovatel se—zavazuje
takovou soucinnost MC BS poskytnout nejpozdéji do 2 tydnii od doruceni pisemného
pozadavku MC BS. Provozovatel je poté povinen MC BS pozadované Cekdrny dodat a
instalovat nejpozdéji do 2 mésicti od doruceni pisemného poZadavku Provozovateli nebo
po odsouhlaseni konkrétniho technického feseni novych Cekdren MC BS, nebude-li
stranami dohodnuto jinak. Pokud bude MC BS trvat svém poZadavku, ktery Provozovatel
shledal nevhodnym, bude postupovano podle § 2594 OZ. § 2595 OZ se nepouZije.

K dotazu ¢. 4:

Zadavatel povazuje odst. VII.2.2 navrhu koncesni smlouvy za pfiméfeny sledovanému ucelu,
kdyz je primarni povinnosti Provozovatele, aby své smluvni povinnosti radné plnil. Nicméné
na zakladé obdrzeného dotazu zadavatel pristupuje k doplnéni odst. VII.2.2 navrhu koncesni
smlouvy nasledovné:

VIL.2.2 V pfipadé, ze MC BS shledd, Ze Provozovatel neplni své povinnosti pFi Provozovdni
Meéstského mobiliare nebo povinnosti tykajici se stanovené trovné kvality pri Provozovani
Meéstského mobilidre, je povinen pisemné sdelit Provozovateli, v jakém ohledu zpiisob
Provozovdni Méstského mobiliare neodpovida pozadavkim stanovenym v této Smlouvé
a poskytnout Provozovateli pfimérenou lhitu k ndpravé. Pro vylouceni pochybnosti se ma
za to, Ze lhita je pfimérend, pokud cCini alespon 7 kalenddrnich dnd. Pokud s ohledem na
charakter porusené povinnosti nebude mozné lhitu 7 kalendarnich dni ke zjedndni
ndpravy dodrzet, mize Provozovatel MC BS pisemné pozddat o jeji prodlouzeni. MC BS
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pri rozhodovani o pripadném prodlouzeni lhity prihlédne k zavaznosti divodd, které
objektivné brani v drivéjsim zjedndni ndpravy.

K dotazu &. 5:

Zadavatel k dotazu dodavatele uvadi, Ze ustanoveni bude dopadat zejména na situace, kdy
vznikne skoda na pozemku ve vlastnictvi zadavatele, véetné skody na jeho povrchu (poskozeni
dlazby ¢i komunikace) ¢i okolniho majetku ve vlastnictvi zadavatele (kupfikladu jiného
mobiliare). Ke Skoddam mize dochazet zejména v pfipadé poruseni povinnosti dodavatele, resp.
treti osoby, ale také pfri plnéni povinnosti dle smlouvy, typicky v pribéhu oprav méstského
mobiliare.

K dotazu €. 6:

Zadavatel bere na védomi pfipominku dodavatele uvedenou v dotazu €. 6 a v ndvaznosti na to
zadavatel doplfuje znéni odst. XIll.6 navrhu koncesni smlouvy nasledovné:

XIlIl.6  Veskerym obratem dosazenym z komercniho a nekomercniho vyuZiti Reklamnich a
informacnich zafizenich umisténych v Cekdrndch podle této Smlouvy nebo v Samostatné
stojicich City - Light vitrindch se rozumi souhrn vsech plnéni vyuctovanych dariovymi
doklady Provozovatele (zachycujici v souladu se zakonem ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi,
ve znéni pozdejsich predpisu, v pribéhu roku trzby z prodeje Reklamnich ploch i
Informacnich ploch vcetné uvedeni pripadnych slev, provizi a srazZek, dle predepsanych
ucetnich postupl) tretim osobam, jako Ghrady za reklamni a informacni kampané na
Reklamnich plochdch nebo Informacnich plochdch provozovanych podle této Smlouvy, za
dané obdobi. Provozovatel se zavazuje nejpozdeji ke dni zahdjeni provozovadni prvni ¢asti
Meéstského mobiliare zridit pro prijem jakychkoliv plateb od tretich osob souvisejicich
s ndjmem Reklamnich a informacnich zarizeni v souladu s touto Smlouvou zvldstni ucet
v bance, na ktery budou poukazovdny pouze platby souvisejici s vyuZitim Reklamnich
ploch a Informacnich ploch na tuzemi MC BS. V pfipadé reklamnich a informacnich
kampani objednanych tretimi osobami, které presahuji tizemi statutdrniho mésta Brna a
u nichz nelze zajistit samostatnou fakturaci, je opravnén zajistit pfevod pomerné cdsti
z plateb pfipadajici na Reklamni a Informacni plochy na tzemi MC BS na zvldstni tcet
dle tohoto odstavce Provozovatel.

K dotazu €. 7:

Smyslem ustanoveni v navrhu koncesni smlouvy je moznost (nikoliv povinnost) ovéreni udajl
poskytnutych dodavatelem dle dotceného odstavce, a to pouze o skutec¢né uctovanych cenach,
ze strany zadavatele u objednateld reklamnich a informacnich kampani. Jde pouze o moznost
ovéreni informaci, které je dle navrhu koncesni smlouvy povinen dodavatel jako Provozovatel
zadavateli sam sdélit.

K dotazu ¢. 8:
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K tomuto dotazu zadavatel uvadi, ze jde o véci (majetek) ve vlastnictvi zadavatele, které bude
dodavatel pfipadné uzivat v souladu s koncesni smlouvou pfi provozovani méstského
mobiliare. Sjednané pojisténi tedy slouzi k pojisténi odpovédnosti za pripadné skody na vécech
(majetku) zadavatele, na nichZ bude méstsky mobiliai umistén, jakoz i véci (majetek) vyuzivany
pfi jeho provozovani dle smlouvy.

K dotazu €. 9:

V navaznosti na dotaz dodavatele zadavatel za Ucelem zvyseni pravni jistoty smluvnich stran
pfi dorucovani pisemnosti méni znéni odst. XVII.2 navrhu koncesni smlouvy takto:

XVII.2 VSechna ozndmeni mezi smluvnimi stranami, ktera maji nebo mohou mit vliv na ucinnost
této Smlouvy, jakoZ i veskeré zddosti, ozndmeni cCi jind sdeéleni dorucovand dle této
Smlouvy nebo tykajici se této Smlouvy jednou ze smluvnich stran druhé smluvni strane
vyzaduji pisemnou formu, musi byt v ceském jazyce (nedohodnou-li se smluvni strany
Jinak) a musi byt doruceny nékterym z ndsledujicich zptsobd:

XVII.2.7 osobnim preddnim pisemnosti;
XVII.2.2 prostiednictvim datové schrdnky;
XVII.2.3 dorucenim prostrednictvim doporucené posty cikuryrea;

Zadavatel soucasné poskytuje jako prilohu tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace upravenou

prilohu ¢. 2 vyzvy k podani predbéznych nabidek (pfilohu ¢. 1 zadavaci dokumentace) —

Obchodni _podminky (navrh koncesni smlouvy). Z divodu vétsi prehlednosti se jedna

o dokument zpracovany jak v reviznim modu, tak v Cistopise, pfiemz pfi pripravé predbézné

nabidky budou Ucastnici vychéazet z Cistopisu.

V souvislosti s vysvétlenim, zménou nebo doplnénim zadavaci dokumentace zadavatel
prodluzuje lhitu pro podani pfredbéznych nabidek, a to nasledovné:

Konec lhaty pro poddni predbéznych nabidek:

Datum: 4. 8. 2021 Hodina: 10:00

Prilohy:

- priloha ¢. 2 vyzvy k podani predbéznych nabidek (pfiloha ¢. 1 zadavaci dokumentace) —
Obchodni podminky (navrh koncesni smlouvy) ve znéni vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 1
s viditelnymi revizemi
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- priloha ¢. 2 vyzvy k podani predbéznych nabidek (pfiloha ¢. 1 zadavaci dokumentace) —

Obchodni podminky (navrh koncesni smlouvy) ve znéni vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 1

v Cistopisu

- pfiloha ¢. 3 navrhu koncesni smlouvy - Specifikace umisténi Samostatné stojicich City — Light

vitrin ve znéni vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 1

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 26. 7. 2021

Zadost &. 2 ze dne 21. 7. 2021:

Zadame Vas v souladu s § 98 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavéni vefejnych zakazek, v platném

znéni, o nize specifikovana vysvétleni zadavaci dokumentace:

Cast ZD, které se zadost tyka

Znéni dotazu

1. |CI. VIL.3 n&vrhu koncesni
smlouvy

Podle ¢lanku VI1.3 plati, Ze v pfipadé potfeby premisténi (zmény
stavajiciho umisténi) Méstského mobilidre hradi naklady s tim
spojené, véetné nakladl na pripadné zpétné umisténi Méstského
mobilidfe na plvodni misto, ta smluvni strana, v jejimz zajmu
nebo na jejiz podnét bylo takové premisténi realizovano.
Provozovatel je povinen premisténi Méstského mobiliafe umoznit
a poskytnout k tomu veskerou nezbytnou soucinnost

Jak bude postupovano v pripadech, kdy pfemisténi bude
vyvolano treti stranou (ktera bude investorem), napf.
Brnénskymi komunikacemi, teplarnou apod.? Kdo bude
hradit naklady napf. na nové zaklady k cekarné? Jde o
klicovou otazku z pohledu alokace rizik mezi smluvni strany.

2. |CI. IX.V.1 navrhu koncesni
smlouvy

Zakladni designovymi a
technickymi pozadavky

Podle ¢lanku IX.V.1 je Provozovatel povinen zajistit nepretrzité
dodavky elektrické energie pro Méstsky mobiliaf, a to bud
napojenim na distribu¢ni soustavu elektrické energie nebo
alternativnim zdrojem napéajeni Méstského mobilidre (zejm.
solarnim modulem). Povoleni nezbytna pro pfipojeni Méstského
mobilidie na distribu¢ni soustavu elektrické energie se zavazuje
zajistit MC BS a prava a povinnosti z Povoleni pFevést na
Provozovatele v souladu s odst. V1.2 této Smlouvy.

Oproti tomu dokument ,Pfisttesky MHD a CLV - zakladni
designové a technické pozadavky” (technicka specifikace) uvadi
na listu 4 na konci ¢asti ,Zdroj napajeni”, ze ,Pristiesky vyzaduiji
elektfinu pro vnitini osvétleni a reklamni nosic.
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Mozna integrace do komunika¢niho systému a vzdalené
monitorovani také vyzaduje napajeni. Elektricka energie bude feSena
bud napojenim na distribucni soustavu elektrické energie nebo
solarnim modulem. Solarni modul musi byt schopen zajistit
alespon vecerni a nocni osvétleni, kdyz je pristresek obsazeny.”
Zaroven je stanoveno, ze vSechny pristresky musi byt osvétleny
(pokud jsou vyuzivany) v dobé sviceni vefejného osvétleni (nema
dochazet ke sviceni béhem dne).

Spatfujeme zde rozpor mezi smlouvou a Zakladnimi
designovymi a technickymi pozadavky. Chapeme spravné, ze v|
pripadé pouziti solarniho modulu musi byt napajeni zajisténo
pouze ve vecernich a nocnich hodinach? (takto vyzniva
formulace technickych podminek).

Bude pro potieby splnéni pozadavki Smlouvy mozné vyuZit
napojeni na systém verejného osvétleni?

Kdy a jak bude zadavatel zajiStovat povoleni nezbytna pro
pripojeni Meéstského mobilidfe na distribu¢ni soustavu
elektrické energie? V jakém rozsahu a pro jaké casti Méstského
mobiliare jsou jiz Povoleni zajisténa?

Technicka specifikace

Dokument ,Pfistresky MHD a CLV - zakladni designové a technické
pozadavky" (technické specifikace) na listu 5 v &asti ,Instalace" hovofi
o tom, Ze lavice maji byt odnimatelné pro silni¢ni prace a pfi
mimoradnych udalostech; v pfipadé reklamnich zobrazovacich
panell v ¢asti ,Instalace” na listu 6 se navic vedle praci na silnici a
mimoradnych udalosti hovori také o poradani akci; stejné je tomu na
listu 8 v casti ,Instalace" v casti 5. City Light vitriny technické
pozadavky", kde se rovnéz vedle odnimatelnosti pro prace na
verejném prostranstvi a pfi mimoradnych udalostech hovofi o
poradani akci.

Jaké akce ma v pFipadé zobrazovacich panell a city light vitrin
zadavatel na mysli?

Vyzva k podani predbéznych
nabidek

V souladu s vyzvou k podani predbézné nabidky mdzeme navrhnout
Upravy a zmény textace navrhu koncesni smlouvy. Pokud takto
navrhneme zménu nékterého z terminG plnéni ve smlouvé (napf.
terminu pro nahrazeni stavajicho méstského mobilidfe novym),
bude vyhovujici postup, pokud v ramci harmonogramu uvedeme
Casovy Udaj odpovidajici navrzené Upravé s indikaci, ze v pfipadé, kdy
by termin ve smlouvé byl nakonec jiny (napf. by se zadavatel rozhodl
o zadani koncese pfimo na zakladé predbéznych nabidek a tedy
textu smlouvy pfipojeného k vyzvé), pak ma byt v konecné verzi
harmonogramu obsazen Udaj konsistentni s uzaviranou verzi
smlouvy. Pfipadné prosime o uvedeni jiného vhodného postupu v

tomto sméru.
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Informace zadavatele:
K dotazu €. 1:

Zadavatel sdéluje, Ze v pfipadé, ze potreba premisténi méstského mobiliadre bude vyvolana treti
osobou (napf. spolecnosti Brnénské Komunikace a.s., Teplarny Brno, a.s. aj.), souvisejici naklady
ponese Provozovatel jako soucast jeho podnikatelského rizika.

K dotazu é&. 2:

Obecné k tomuto dotazu zadavatel neshledava rozpor mezi pozadavky uvedenymi v odst.
[X.5.1 navrhu koncesni smlouvy a Udaji obsazenymi v pfiloze ,Pfistresky MHD a CLV — Zakladni
designové a technické pozadavky”. Napajeni pristtreskG MHD ma byt zajisténo nepretrzité,
nebot” nékteré komponenty mohou vyzadovat stalé pfipojeni, napf. pfipadny komunikaéni
systém nebo vzdaleny monitorovaci systém, coz vyuziti pouze alternativniho zdroje elektrické
energie ne zcela garantuje. Naproti tomu, co se tyCe osvétleni pfistfesku MHD solarnim
modulem, je vyzadovano, aby v pfipadé jeho vyuziti, byl solarni modul schopen zajistit alespon
vecerni a nocni osvétleni, kdyz je pfistfeSek obsazeny. Jde o pozadavek tykajici se pouze doby
sviceni, zaroven je tato cast pfilohy (Zdroj napajeni na str. 4) minimalnim technickym
pozadavkem zadavatele. Solarnim modulem tedy mohou byt pfipadné napajeny i jiné
komponenty pfistfeski MHD.

Zadavatel dale k dotazu uvadi, ze osvétleni pristreskG MHD (Cekaren) je mozné zajistit
napojenim na distribucni soustavu elektrické energie nebo solarnim modulem (jak je shodné
uvedeno v navrhu koncesni smlouvy i pfiloze ,Pfistfesky MHD a CLV — Zakladni designové a
technické pozadavky”). Osvétleni pristieSkii MHD musi byt vzdy zajisténo v _dobé sviceni

verejného osvétleni (také uvedeno pfiloze ,Pristresky MHD a CLV — Zakladni designové a

technické pozadavky”). V pfipadé, ze bude pro osvétleni vyuzit solarni modul, mél by byt
vyuzivan primarné, zejm. pro vecerni a nocni sviceni, kdyz je pfistfreSek MHD obsazen. Pokud
energie ze solarniho modulu nebude dostatecna, bude vyuzito napajeni ze sité.

Zadavatel potvrzuje, ze zadavaci podminky umoznuji vyuZit napojeni na verejné osvétleni.

K dotazu ohledné zajisténi nezbytnych povoleni pro pfipojeni méstského mobiliafe na
distribucni soustavu elektrické energie zadavatel sdéluje, Zze v této chvili zajiSténa nejsou.
Zadavatel ma zamér je zajistit po podani predbéznych nabidek v tomto koncesnim rizeni.

K dotazu €. 3:

Zadavatel uvadi, ze ,akcemi" v priloze ,PristreSky MHD a CLV - Zakladni designové a technické
pozadavky” jsou mysleny kulturni akce, pfipadné shromazdéni, privody apod. Zadavatel ze
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zkusenosti predpoklada, ze pozadavky na odnéti casti nebo celych prvkd méstského mobiliare
nebudou Casté.

K dotazu ¢. 4:

Zadavatel potvrzuje, Ze postup navrzeny tazatelem ve vztahu k harmonogramu je mozny. Jinym
vhodnym postupem je z pohledu zadavatele moznost predlozeni dvou verzi harmonogramu v
nabidce, a to harmonogramu korespondujiciho s upravenym navrhem koncesni smlouvy a
harmonogramu odpovidajiciho plvodnimu navrhu koncesni smlouvy, pokud by zadavatel
vyuzil vyhrady o predbéznych nabidkach s Ucastniky zadavaciho fizeni nejednat a koncesni
smlouvu uzavrit jiz na zakladé predbéznych nabidek a pokud to je zaroven nezbytné, paklize
by pouha indikace, Ze obsaZzeny Udaj ma byt konsistentni s uzaviranou smlouvou nebyl
vyhovujici/dostatecny. Tyto harmonogramy je Ucastnik povinen viditelné rozlisit ve smyslu
predchozi véty a nese plnou odpovédnost za jejich obsahovou spravnost a realizovatelnost.
Zaroven zadavatel uvadi, Zze timto neumoznuje varianty predbéznych nabidek, pouze umoznuje
dodavatelim podani predbéznych nabidek, které budou spliovat zadavatelem stanovené
zadavaci podminky.

Zadavatel soucasné s odkazem na vyzvu k podani predbéznych nabidek upozornuje, Ze pokud
se rozhodne v souladu s ¢l. 7 pism. b), resp. ¢l. 12 a odst. 14.1 zadavaci dokumentace zadat
koncesi pfimo na zakladé predbéznych nabidek (tj. bez jednani o nich), je pro Ucastniky zavazné
znéni obchodnich podminek pripojené v pfiloze ¢. 2 vyzvy k podani predbéznych nabidek (ve
znéni korigovaném v ramci jednotlivych vysvétleni zadavaci dokumentace) a k pfipadnym
revizim, Upravdm a komentardm ze strany Ucastnika (vybraného dodavatele) nebude
prihliZzeno.

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 ze dne 28. 7. 2021

Zadost €. 3 ze dne 23. 7. 2021:

Dodavatel si timto v souladu s § 98 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve
znéni pozdéjsich predpist, dovoluje pozadat Zadavatele o nize vysvétleni zadavaci
dokumentace ve smyslu nize uvedenych dotaz(.
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Cislo

dotazu

Clanek
smlouvy

Znéni dotazu

1.

1.1.3

Infomacni plochy maji slouzit pro umisténi informaci nekomercniho
charakteru. Zakon o regulaci reklamy nezna pojem ,Nekomer¢ni
reklama": Reklamou se rozumi oznameni, predvedeni Ci jina prezentace
Sirené zejména komunikacnimi médii, majici za cil podporu podnikatelské
cinnosti, zejména podporu spotfeby nebo prodeje zbozi, vystavby,
prondjmu nebo prodeje nemovitosti, prodeje nebo vyuZiti prav nebo
zdvazkd, podporu poskytovadni sluzeb, propagaci ochranné znamky, pokud|
neni dale stanoveno jinak.

Z tohoto pohledu tedy i jakékoliv kulturni i spoleCenské akce jsou
podnikatelskou ¢innosti a verejné oznameni spojené s témito udalostmi
jsou povazovany za reklamu ve smyslu tohoto Zakona.

Jaké konkrétni druh informaci tedy zamysli Zadavatel na Infomacnich
plochach uverejnovat.

1.4

Miize MC BS garantovat platnost vyhladky (obecné zavazna vyhlaska
Statutarniho mésta Brna ¢. 28/2006) ve stavajicim znéni po celou dobu
trvani smlouvy, co se stane, pokud se vyhlaska zméni (doplni) a dojde k
dal$imu vyraznému omezeni reklamnich staveb?

V.2

Za zUstatkovou cenu se pro Ucely ZDP povazuje podle ustanoveni
§ 29 odst. 2 ZDP rozdil mezi vstupni cenou hmotného majetku a
celkovou vysi odpist stanovenych podle ustanoveni ZDP.
Do vstupni ceny ale mlze béhem zivotnosti majetku také
vstupovat technické zhodnoceni (napf. digitalizace reklamni
plochy, solarni napajeni apod.).
Na druhou stranu vyse danovych odpisl (na rozdil od Ucetnich) je dana
zakonem, ktery se vSak mize v prdbéhu smlouvy i nékolikrat ménit.
Danova zlstatkova cena na konci smlouvy je tedy nejenom
nepredvidatelnd, ale také naprosto nic nevypovida o skutecné hodnoté
majetku, kterd je vyjadiena v Aktivech jako ucetni (nikoliv danova)
zOstatkova cena.
Navic znalecky posudek zfejmé dojde k jiné cené, nez bude danova,
popripadé Ucetni zlistatkova hodnota. Pokud tedy bude cena zjisténa na
zakladé znaleckého posudku vyssi nez zistatkova cena ve smyslu ZDP,
je provozovatel povinen pfenechat majetek MC BS za cenu nizéi, nez je
cena stanovena znaleckym posudkem.
Nejenom, Ze je toto opatfeni pro Provozovatele znevyhodnujici, ale
zaroven zde bude dochazet zfejmé k povinnosti zajistit darovaci dan z
rozdilu ceny. Tuto skutecnost ale smlouva vibec nezohlednuje.
Pokud zde tedy neni stanovena jednoznacna povinnost Provozovatele
prevést majetek na Zadavatele, ale pouze jednostranné pravo
Zadavatele o takovyto prevod pozadat, mél by se majetek prevadét za
cenu urcenou znalcem. Dodavatel v tomto ohledu zada o Upravu navrhu

koncesni smlouvy.
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V.5

Pokud by dodatecné postavené cekarny mély byt provozovany za
stejnych podminek jako pavodni, musely by byt s ohledem na
realizovanou investici provozovany 10 let. UvaZuje se tady v takovém
pfipadé o automatickém prodlouzeni smlouvy?

V1.2

Podle dostupnych informaci (smlouvy mezi Zadavatelem a EuroAWK ze
dne 23.4.2020) ma euroAWK predat vyklizené pozemky (které jsou
identické s pozemky na kterych ma byt vybudovan novy mobiliar) k
31.8.2021 a to nasledujicim zplsobem:

,Ke dni zaniku smluvniho vztahu zalozeného touto smlouvou bude
demontovan a odvezen veskery mobiliaf ve vlastnictvi spolecnosti a
nemovity majetek, na némz byl méstsky mobiliai umistén, bude MC BS
vracen vyklizeny a bude v takovém stavu, aby neohrozoval zdravi nebo
majetek verejnosti, jelikoz se jedna o verfejnd prostranstvi, nebude-li
dohodnuto jinak. O vraceni nemovitého majetku bude MC BS sepsan
pisemny protokol."(¢l. IX, bod 4)

Ve smyslu posledni véty ,nebude-li dohodnuto jinak" se tedy ptame:

- Bude mobiliaF vlastnény euroAWK skutecné demontovan
31.8.2021 (nutna informace pro zpracovani harmonogramu)?

- Existuje nebo se predpokladd néjakd dohoda o predani
mobiliafe, zakladl nebo pripojek tak, jak to umoznuje smlouva
euroAWK?

- Pokud ne, jak se Zadavatel vyporadal s tim, ze jeden z Ucastniku
soutéze (euroAWK) ma jiz vybudované zaklady a pripojky ve
svém vlastnictvi coz ho vyznamné zvyhodnuje oproti ostatnim
soutézitelim?

- Pro¢ MC BS nepfistoupila k odkupu minimalné elektrickych
pfipojek tak, aby co nejvice narovnala podminky mezi
dodavateli?

V1.3

Co je mysleno pojmem ,nekomercni vyuziti", smlouva to nijak
nedefinuje. Prosime o upresnéni pojmu, nejlépe v ¢l. I. Vymezeni pojmd
Nekomercni vyuziti informacnich ploch se tyka zejména Mestského
mobiliare umisténého v Méstské pamdtkové rezervaci Brno - Pojem
zejména je pomeérné Siroky, prosime o upresnéni na konkrétnich ploch.

V1.5

.. a to ve stavu, v jakém by se mély Cekarny nachazet pfi fadném plnéni
vSech povinnosti Provozovatele dle této Smlouvy a s pfihlédnutim k
béznému opotrebeni — Prosime o upfesnéni pojmu ,bézné opotiebeni”,
z praxe vime, Ze Castym ter¢em vandall jsou skla pfistreskd, ktera plni
funkci, ale na nékterych mistech mohou byt poskrabana, bude tato
skutecnost klasifikovana jako bézné opotrebeni?

V1.9

Co konkrétné je mysleno po pojmem ,spoluprace pfi potlacovani
nepovolenych reklamnich zafizeni na nemovitém majetku statutarniho
mésta Brna na Gzemi MC BS"?

Jakym zplsobem bude provozovatel informovan, ktera zafizeni jsou
povolena?

VII.1

Muzete prosim specifikovat, jaky rozsah bude povazovan za ,pouze

nezbytné nutnou soucinnost".
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0. Vil.2.2 MC BS pfi rozhodovani o pfipadném prodlouzeni Ihiity pfihlédne k
zavaznosti dlvodd, které objektivné brani v drivéjsSim zjednani napravy.
- Prosime v nékolika bodech uvést zavazné divody, které by mohly byt
divodem k prodlouzeni Ih(ty?

11. VIIl.4 Jak bude postupovano v pripadé nepfiznivych klimatickych podminek,
kdy neni mozné provadét nékteré stavebni prace.
12. VIIl.6 Dle ¢l. VI.2 smlouvy veskeré4 povoleni k instalaci zajistuje MC BS. Soucasti

by tak mélo byt i DIO, koordinace se spravci komunikaci, DPMB a dalsim
dotcenymi subjekty, bude tomu tak?

13. VII1L.9 Jak bude postupovano v pripadé, ze dohoda s dosavadnim
provozovatelem nebude mozna?
14. XV.10 Udrzba mobiliare je detailné popsana v Cl. Xll. a v Pfiloze . 7. Jeji pInéni

je kontrolovano pribézné a je pod sankcemi.
Pokud tedy bude Provozovatel plnit veskeré své povinnosti ze smlouvy
nemuze k takovéto situaci vibec dojit. Pokud je plnit nebude jsou ve
Smlouvé jina ustanoveni, které toto resi. Takto koncipovana véta de facto
znamena, e bez ohledu na plnéni v priibéhu Smlouvu ma MC BS pfi
pfevodu Cekéaren pravo opétovné zpétné posoudit plnéni Smlouvy a
popfipadé prevést na Provozovatele dalsi naklady dle ,vlastniho”
uvazeni. Zadame o revizi ¢i spise o odstranéni tohoto ustanoveni.

5. XX2 Prosime o upfesnéni stavu, od kdy se bude pocitat 10 let platnosti
smlouvy, od data dokonceni vystavby vsech zafizeni nebo od jeji
ucinnosti? Tato informace je zasadni pro vypocet obchodniho modelu
dodavatele, pficemz zejm. v navaznosti na odstrafovani stavajiciho
mobilidfe by doba komercniho vyuziti zastdvek mohla byt zasadné
zkracena.

Informace zadavatele:
K dotazu €. 1:

Zadavatel uvadi, Ze informace nekomeréniho charakteru neslouzi k podpore podnikatelské
¢innosti, ale informovani obcanl a verejnosti o bezpecnostnich, preventivnich a obdobnych
opatrenich, jakoz i pro povinné informovani obcant vyplyvajici z pravnich predpist. Informace
mohou zahrnovat také informace o kulturnich a sportovnich akcich v Brné pofadanych MC BS,
méstem Brnem Ci jimi zfizenymi prispévkovymi organizacemi apod. Tento typ obsahu
informacnich ploch Ize dle vykladu organu pamatkové péce na Informacnich plochach
v Méstské pamatkové rezervaci Brno umistit.

K dotazu ¢. 2:

Zadavatel nemuze dodavateli garantovat platnost obecné zavazné vyhlasky Statutarniho mésta
Brna ¢. 28/2006 Sb., o zavaznych castech Regulacniho planu Méstské pamatkové rezervace
Brno, kterou vydava statutarni mésto Brno.

V pripadé, ze nastane dodavatelem nastinéna situace, bude postupovano dle odst. VI.2 a odst.
Xl.4 navrhu koncesni smlouvy.
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K dotazu €. 3:

Zadavatel si je védom, Ze znalecky posudek muze stanovit zlstatkovou cenu obvyklou ¢ekaren
odlisné od hodnoty zlstatkové ceny dle danovych predpist. Cena dle znaleckého posudku je
stanovena pouze jako nejvyse mozna.

Jelikoz dodavatel neni povinen technické zhodnoceni cekaren v pribéhu trvani smlouvy
nezbytné provadét, je na ném, zda se na pravidlech jeho vyporadani se zadavatelem dohodne
nebo zda jej provede s rizikem, které pro néj vyplyva v pripadé postupu zadavatele podle odst.
V.2 navrhu koncesni smlouvy.

K dotazu €. 4:

Zadavatel sdéluje, Ze o automatickém prodlouzeni trvani smlouvy neuvazuje. Cekarny dodané
a instalované v prabéhu trvani smlouvy dle odst. V.5 navrhu koncesni smlouvy budou
dodavatelem provozovany po zbyvajici dobu G¢innosti smlouvy jako zafizeni ostatni (déleny
rezim nedava zadavateli smysl).

K dotazu ¢. 5:

Zadavatel uvadi, ze pro dodavatele je rozhodny obsah navrhu koncesni smlouvy. Zadavatel
v odst. VIII.3 navrhu koncesni smlouvy, ktery byl pfilohou vyzvy k podani predbéznych nabidek,
uved! toliko predpokladané datum zahajeni instalace méstského mobiliare od 1. 11. 2021,
nebude-li dohodnuto jinak.

Zadavatel ma zajem na zachovani kontinuity provozovani méstského mobiliare, zejména
tekaren na tzemi MC BS, nicméné pfipadné zména smlouvy se stavajicim provozovatel
méstského mobiliare bude predmétem dalSich jednani. Zaroven jelikoz smlouva se stavajicim
provozovatelem nefesi moznost prevedeni zakladl a pfipojek na zadavatele, je tieba pro Ucely
predbéznych nabidek vychazet z predpokladu, Ze tyto Cinnosti budou zajistovany novym
dodavatelem. Soucinnost zadavatele bude poskytnuta v rozsahu predpokladaném v navrhu
koncesni smlouvy.

Ve vztahu k tvrzené vyhodé stavajiciho provozovatele zadavatel uvadi, ze jde o jisty stav
prirozené vyhody stavajiciho dodavatele, ktery se v praxi vyskytuje (podobné jako v jinych
pripadech, kdy rizni dodavatelé maji odliSnou zpUsobilost pInit predmét verejné zakazky). Po
zadavateli nelze pozadovat, aby byl povinen tuto pfirozenou vyhodu néjak kompenzovat, aby
snizil ,prirozenou” konkurencni nevyhodu jiného dodavatele. Takovato eliminace imanentnich
vlastnosti trhu by totiz tézko v kone¢ném dlsledku mohla vést k moznosti ziskat plnéni za
nejlepsi cenu a tim k hospodarnému nakladani s prostredky. Zadavatel soucasné uvadi, ze
odkup casti ciziho majetku neodpovida jeho aktualnim potfebam, proto organy o tomto ani
nerozhodovaly. Uvedené souvisi také se skuteCnosti, Ze zadavatel nemuize predjimat, jaké
konkrétni reseni (technické a designérské) méstského mobiliare jednotlivi dodavatelé zvoli,
zadavatel dokonce ocekava, Ze predlozené navrhy budou inovativni. Zadavatel proto ani
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nestanovil zavazné rozméry pladorysu méstského mobilidre ¢i kotvici mista, ktera by mohla
navrhy dodavatell omezovat, coz by bylo v rozporu se zajmem zadavatele, jenz zvolil v tomto
koncesnim fizeni jako jedno z kritérii hodnoceni také kvalitu reseni, funkénost a ekologické
vlastnosti pristreskl na zastavkach MHD.

K dotazu &. 6:

Nekomercnim vyuzitim reklamnich a informacnich ploch je vyuziti ve smyslu odpovédi
zadavatele k dotazu ¢. 1 vySe (v ramci Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 3). Jedna se o
Informacni plochy v Méstské pamatkové rezervaci Brno a plochy vyuzivané zadavatelem dle
odst. IX.3 navrhu koncesni smlouvy.

K dotazu €. 7:

Zadavatel sdéluje, Ze pojem ,bézné opotiebeni” ma zohlednovat stav méstského mobiliare s
pfihlédnutim k dobé jeho provozovani, avsak s predpokladem fadného dodrzovani povinnosti
dodavatelem dle smlouvy. V této chvili nelze predjimat presny rozsah poskrabani méstského
mobiliafe vandaly, nicméné obecné plati, ze pouzité materidly maji byt odolné proti
vandalismu. Pokud bude méstsky mobiliar presto vandaly poskozen, je povinnosti dodavatele
i takovato poskozeni opravovat/odstranovat.

K dotazu ¢. 8:

K tomuto zadavatel uvadi, Ze odst. VI.9 navrhu koncesni smlouvy pouze definuje obecnou
povinnost smluvnich stran spolupracovat pfi potlacovani nepovolené reklamy. Za tim Ucelem
zadavatel predpoklada, Zze dodavatel zadavatele uvédomi, pokud bude mit podezrieni, Ze
umisténi reklamy v konkrétnim misté neni v souladu s pravnimi predpisy, zejména ve vztahu
k lokalitdm, v nichz bude provozovatelem reklamnich a informacnich ploch dodavatel.

K dotazu €. 9:

Nezbytné nutnou soucinnosti je soucinnost, kterou je zadavatel povinen dodavateli poskytnout
za UcCelem splnéni jeho povinnosti ve smyslu § 1975 zakona €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik,
ve znéni pozdéjsich predpisu, pfi zohlednéni prav a povinnosti ujednanych ve smlouvé jakoz i
Ucelu smlouvy.

K dotazu €. 10:

Zadavatel pfi rozhodovani o pfipadném prodlouzeni Ih{ity pro zjednani napravy dle odst. VII.2.2
navrhu koncesni smlouvy prihlédne zejména z technickym a technologickym postupim a
predpisim, které bude treba dodrzet, trvajicim mimoradné nepfiznivym klimatickym
podminkam a obecné i objektivni moznosti/nemoznosti dodrzet sjednanou ci stanovenou
pfimérenou |hdtu. Snahou vsak zlstava snaha o vcasnost a zdjem zadavatele na dodrzeni
stanovenych Ih{t.
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K dotazu €. 11:

Zadavatel sdéluje, ze odst. VIII.4 navrhu koncesni smlouvy umoznuje strandam dohodnout se na
jiném terminu pro dokonceni instalace méstského mobiliare. Bude-li objektivné dodavateli
znemoznéno dodavateli dokoncit instalaci méstského mobiliare ve sjednané dobé 2 mésicl od
ucinnosti smlouvy, je zadavatel pripraven jednat s dodavatelem o moznosti prodlouzeni tohoto
prechodného obdobi. Nicméné soucasné plati, ze jakékoli podminky nelze oznalit za
nepfiznivé, nebot’ urcitad neprizen pocasi je vzdy vztazena k danému ro¢nimu obdobi.

K dotazu €. 12:

Zadavatel dodavateli preda vsechna potfebna povoleni, jak je uvedeno v navrhu koncesni
smlouvy. Jejich soucasti budou rovnéz vyjadreni dotéenych osob/organd, budou-li vyZzadovana.

K dotazu €. 13:

Zadavatel sdéluje, Ze povinnosti stavajiciho provozovatele je nejpozdéji posledni den trvani
smlouvy odstranit veskery mobiliaf z nemovitého majetku, na némz je umistén. V pfipadé
prodleni s odstranénim méstského mobiliare stavajiciho provozovatele bude postupovano
podle odst. VIII.3 navrhu koncesni smlouvy.

Zadavatel preferuje za ucelem zachovani kontinuity provozu cekaren, aby jejich nahrazovani
bylo provadéno postupné v koordinaci stavajiciho provozovatele a dodavatele, nicméné
v pfipadé, Ze se na tom dotcené strany nedohodnou, bude pfi dodani a montazi méstského
mobiliare postupovano v souladu se smlouvou a harmonogramem zpracovanym dodavatelem.

K dotazu ¢. 14:

Odst. XV.10 navrhu koncesni smlouvy popisuje stav, v jakém maji byt cekarny predany, pokud
zadavatel pozada o jejich prevod do svého vlastnictvi a odpovédnost dodavatele za Skodu,
v pfipadé, ze stav cekaren nebude odpovidat tomuto odstavci.

Jelikoz zadavatel povazuje toto ujednani za pfimérené sledovanému Ucelu, trva na jeho
ponechani v navrhu koncesni smlouvy a znéni nebude ménit.

K dotazu €. 15:

Zadavatel sdéluje, Ze doba 10 let bude pocitana ode dne Ucinnosti smlouvy.
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Vysvétleni zadavaci dokumentace <. 4 ze dne 2. 8. 2021

Vysvétleni zadavatele z vlastniho podnétu:

Zadavatel obdrzel dne 27. 7. 2021 dalsi zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace. S ohledem
na den doruceni se jedna o zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace dorucenou po uplynuti
zakonné |haty. Ve vazbé na uvedené, jakoz i na skutecnost, ze fada dotazovanych oblasti jiz
byla predmétem predchozich vysvétleni zadavaci dokumentace, zadavatel jiz nebude v souladu
se ZZVZ poskytovat dalsi vécna vysvétleni zadavacich podminek.

Zadavatel soucasné upozoriuje, Ze pripadné naméty na Upravu navrhu koncesni smlouvy
mohou byt ve smyslu ¢l. 12 a 14.1 zadavaci dokumentace predmétem jednani mezi
zadavatelem a Ucastniky koncesniho fizeni o jejich predbéznych nabidkach, pokud zadavatel
nerozhodne o zadani koncese pfimo na zakladé predbéznych nabidek (bez jednani o nich).
V souladu s ¢l. 6 bodem 3 vyzvy k podani predbéznych nabidek tcastnik ucini soucasti nabidky
také obchodni podminky, v nichz mize ve formé revizi provést jim navrhované Upravy a zmény
textace navrhu koncesni smlouvy. Kazdou provedenou (navrhovanou) zménu soucasné opatfi
vysvétlujicim komentarem, z néhoz bude zrejmé, z jakého divodu dochazi k navrhu Upravy
prislusné obchodni podminky (vcetné pripadné informace o mire prfipadného vlivu na vysi
nabidkové ceny).

Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 5 ze dne 22. 8. 2022

Zadost &. 5 ze dne 17. 8. 2022:

Zadame Vas v souladu s § 98 zakona ¢ 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek o nize
specifikovana vysvétleni zadavaci dokumentace:

Cast ZD, které se zadost  |Znéni dotazu
tyka
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Cl. V.3 navrhu koncesni
smlouvy

Podle clanku plati, Ze je provozovatel povinen Zadosti MC
BS vyhovét a smlouvu o pfevodu vlastnictvi k Cekarnam s
MC BS za obvyklych smluvnich podminek uzavfit, a to
nejpozdéji do 90 dnl od ukonceni této Smlouvy. Smluvni
strany se zavazuji za Ucelem uzavieni smlouvy o pfevodu
vlastnictvi k Cekarndm si poskytnout vzajemné veskerou
nezbytnou soucinnost. Provozovatel v takovem pripade
pfeda MC BS vsechny veci a informace, které jsou
potrebné k uzivani Cekaren, véetné kompletni technické
dokumentace a platnych Povoleni dle ¢l. VI.2 této
Smlouvy;

Dovolujeme si upozornit, ze v pripadé tohoto
predmétu plInéni se Povoleni ve smyslu navrhu
smlouvy vydavaji s platnosti navazanou na dobu trvani
smluvniho vztahu Provozovatele se Zadavatelem.
Pokud tedy dojde k ukonceni takové smlouvy nebude
v dobé predani dle vySe zminéného clanku zadné
platné povoleni existovat.

Cl. VI.2 navrhu koncesni
smlouvy

Z navrhu smlouvy vypadlo ustanoveni - zavazek
zadavatele k poskytnuti nezbytné soucinnosti v pfipadé
zajistovani chybéjicich povoleni pro jiné vhodné lokality V|
pfipadé zamitavych rozhodnuti o povoleni ve vztahu k
lokalitdm ur¢enym koncesni smlouvou.

Soucinnost zadavatele pri dané cinnosti povazujeme za
stézejni a prosime o jeji zpétné zapracovani. V této
souvislosti pouze upozoriujeme, Ze v pfipadé povoleni na
lokality urcené koncesni smlouvou predmétné ustanoveni
dané smlouvy se soucinnosti zadavatele pocita.

Cl. IX.3.1 a IX.3.3 navrhu
koncesni smlouvy

V ¢l. 1X.3.1 se pouzila spravna terminologie, ktera operuje
s moznosti vyuziti 30 a az 100 ks Reklamnich a/nebo
Informacnich ploch.

Cl. 1X.3.3, ktery na vy$e uvedeny ¢lanek navazuje pak dle
naseho nazoru nepresné uvadi v prvni vété termin ,30 ks
Samostatné stojicich City - Light vitrin”.

74dame tedy zadavatele, aby byla formalni nepfesnost
obsazena v prvni vété ¢l. IX.3.3 odstranéna a dany text byl
dan do souladu s textem ¢lanku IX.3.1 koncesni smlouvy.
Termin Reklamni a/nebo Informacni plocha a termin City -
Light vitrina nejsou totiz terminy zaménitelné.
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4. [CI. Xlll.5 navrhu koncesni Dle naseho nazoru je popis navySeni o inflaci v
smlouvy predmétném ¢lanku uveden chybné. Konkrétné uréeni
vySe mezirocni inflace, kdy smlouva nastavuje navyseni o
tolik procentnich bod(, kolik cini procentni hodnota
meziro¢ni miry inflace vyjadrené indexem miry rlstu
spotrebitelskych cen podle oficidlnich udajd Ceského
statistického Uradu (mira inflace) za predchozi kalendarni
rok.

Prosime o objasnéni:

Vzhledem k tomu, Ze smlouva nebude platna cely
kalendarni rok 2022, nelze miru inflace za rok 2022 pouzit,
resp. vyse této inflace je jiz promitnuta v nabizené vysi
koncesniho poplatku. Chapeme tedy spravné, ze inflacni
dolozka bude poprvé uplatnéna v roce 2024 za rok 2023?

Informace zadavatele:
K dotazu €. 1:

Zadavatel k tomuto dotazu, ktery sméfuje k odst. V.2 navrhu koncesni smlouvy, uvadi, ze
v pfipadé postupu dle uvedeného odstavce, pozaduje predani Povoleni, ktera byla platna
v dobé bezprostfedné predchazejici ukonceni koncesni smlouvy.

V navaznosti na tento dotaz zadavatel upravuje znéni odst. V.2 navrhu koncesni smlouvy
nasledovné:

V.2 Smluvni strany se dohodly, Ze v pripadé jakéhokoliv ukonceni této Smlouvy (predcasného
nebo Fddného), je MC BS oprdvnéna do 30 dnii od ozndmeni pfedc¢asného ukonceni Smlouvy
druhé smluvni strané, pfip. do 30 dnti od okamziku, kdy se MC BS dozvédéla o jiném divodu
predcasného ukonceni Smlouvy, nebo nejpozdeji 60 dni pred uplynutim doby, na niz byla
Smlouva sjedndna, pisemné poZddat Provozovatele o pfevod Cekdren do svého vlastnictvi, a to
za cenu v misté a case obvyklou v souladu s § 39 odst. 2 OZF, ktera bude urcena znaleckym
posudkem. Provozovatel je povinen Zddosti MC BS vyhovét a smlouvu o pfevodu vlastnictvi k
Cekdrndm s MC BS za obvyklych smluvnich podminek uzavfit, a to nejpozdéji do 90 dnt od
ukonceni této Smlouvy. Smluvni strany se zavazuji za tcelem uzavreni smlouvy o prevodu
viastnictvi k Cekdrndm si poskytnout vzdjemné veskerou nezbytnou soucinnost. Provozovatel v
takovém pfipadé pfedd MC BS vsechny véci a informace, které jsou potfebné k uzivani Cekdren,
vCetné kompletni technické dokumentace a platnyeh-Povoleni dle cl. VI.2 této Smlouvy platnych
v dobé bezprostiedné predchdzejici ukoncenti této Smlouvy; ddle Provozovatel pfedd MC BS kopie
veskeré dokumentace souvisejici s uzivanim Cekdren (zejména jednotnou evidenci tdrzby a oprav
dle odst. XII.6 této Smlouvy) a predd Cekdrny ve stavu podle odst. XV.10 této Smlouvy.

K dotazu €. 2:
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Ackoliv jsou obecna pravidla soucinnosti poskytované ze strany zadavatele upravena obecné
v odst. VII.1T navrhu koncesni smlouvy, ktery je aplikovatelny na celou smlouvu, zadavatel
v navaznosti na tento dotaz doplfuje rovnéz znéni odst. VI.2 navrhu koncesni smlouvy
nasledovné:

VI.2  Provozovatel se zavazuje na své ndklady a svou odpovédnost zajistit a po celou dobu
trvani Smlouvy mit platna vsechna Povoleni nezbytnd pro instalaci a provozovdni Méstského
mobilidre. Cinnost sméfujici k ziskdni Povoleni Provozovatel zahdji bez zbytecného odkladu po
nabyti Gcinnosti této Smlouvy, za tim Gcelem se MC BS zavazuje poskytnout Provozovateli
nezbytné nutnou soucinnost. V pripade, Ze potreba zajisténi Povoleni vznikne v pribéhu trvani
Smlouvy, zavazuje se Provozovatel ihned zahdjit cinnosti smerujici k ziskani Povoleni, a to vZdy
nejpozdeéji do 2 mésicl od vzniku takovéto potreby, nebude-li smluvnimi stranami v konkrétnim
pripadé dohodnuto jinak. V pripade, Ze Provozovatel z objektivnich divodi neziska nezbytnd
Povoleni, cimz mu nebude umoznén Provoz Méstského mobiliare v predpokladaném rozsahu,
nemd tato skutecnost vliv na povinnost platit koncesni poplatek ve vysi dle odst. XIll.1T a odst.
XIIl.3, pripadné navyseného v souladu s odst. XIll.5 anebo XIII.6 této Smlouvy za podminky, Ze
pocet provozovaného Mestského mobiliare nebude nizsi o vice néz 10 kusu. Pro vylouceni
pochybnosti smluvni strany potvrzuji, Ze situace uvedend v predchozi veté neni porusenim
povinnosti nékterou ze smluvnich stran a smluvni strany proto nemaji pravo na thradu
Jakychkoliv smluvnich pokut ¢i nahrady pripadné vzniklé djmy. Provozovatel se zavazuje vyvinout
usili za ucelem zajisteni chybéjicich Povoleni pro jinou vhodnou lokalitu ve lhiaté do 3 mésici od
prdvni moci rozhodnuti o zamitnuti Zadosti Provozovatele prislusnym organem v souladu s timto
odstavcem nebo od odsouhlaseni jiné vhodné lokality s MC BS, podle toho, kterd skutecnost
nastane pozdéji. MC BS se zavazuje poskytnout Provozovateli pfi zajistovdni chybéjicich Povoleni
nezbytné nutnou soucinnost.

K dotazu €. 3:

Zadavatel sdéluje, Ze znéni odstavce 1X.3.3 véty prvni navrhu koncesni smlouvy povazuje za
spravné, nebot priloha, na kterou je odkazovano obsahuje vycet Samostatné stojicich City —
Light vitrin s Gdajem, zda budou vyuzivany ze strany MC BS ¢&i nikoliv. V kontextu odst. 1X.3.1
navrhu koncesni smlouvy je zfejmé, ze MC BS bude u téchto vytipovanych Samostatné stojicich
City — Light vitrin vyuZivat vzdy jen jednu plochu. Z tohoto dlivodu nebude ujednani obsazené
v odst. IX.3.3 navrhu koncesni smlouvy ménit.

K dotazu ¢. 4:

Zadavatel zohlednil argumentaci dodavatele a pristoupil k Upravé dotleného ustanoveni
navrhu koncesni smlouvy, jak je uvedeno nize. Soucasné zadavatel uvadi, ze si je védom
skutecnosti, ze Cesky statisticky GFad zvefejfiuje miru inflace za pfedchozi kalendaini rok az
v pribéhu 1. Ctvrtleti nasledujiciho roku, nicméné s ohledem na Ih(ty pro predlozeni
vyuctovani obratu provozovatelem a splatnost koncesniho poplatku, které oboji nastava az po
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skonceni prislusného roku, nebrani pozdéjsi zverejnéni indexu miry rlistu spotrebitelskych cen
Ceskym statistickym Gfadem ve zohlednéni inflace zpétné od 1. 1. pfislu$ného roku.

V navaznosti na dotaz dodavatele zadavatel proto pristupuje k Upravé znéni odst. XIII.5 navrhu
koncesni smlouvy nasledovné:

XI5 Provozovatel se zavazuje; vZdy s tcinnosti od 1. 1. pocinaje druhym rokem 2024trvéni
této—Smlotns, upravit vysi koncesniho poplatku dle odst. XlIl.1 této Smlouvy a koncesniho
poplatku v minimdlni garantované vysi dle odst. XlI.3, pfip. navyseného v souladu s odst. XIIl.6
této Smlouvy, a to vzdy o tolik procentnich bodu, kolik cini procentni hodnota mezirocni miry
inflace vyjddrené indexem miry ristu spotrebitelskych cen podle oficidlnich udaji Ceského
statistického uradu (mira inflace) za prechozi kalendarni rok, tj. s ucinnosti od 1. 1. 2024 bude
koncesni poplatek za kalenddrni rok 2024 navysen o mezirocni miru inflace za rok 2023.
Obdobné bude Provozovatel postupovat i v ndsledujicich letech.

Zadavatel soucasné poskytuje jako prilohu tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace upravenou

prilohu ¢. 1 Vyzvy k podani nabidek (prilohu ¢. 1 zadavaci dokumentace) — Obchodni podminky

(navrh koncesni smlouvy). Z davodu vetsi prehlednosti se jedna

o dokument zpracovany jak v reviznim modu, tak v Cistopise, pricemz pfi pfipravé predbézné

nabidky budou Ucastnici vychéazet z Cistopisu.

V souvislosti s vysvétlenim, zménou nebo doplnénim zadavaci dokumentace zadavatel
prodluzuje lhutu pro podani predbéznych nabidek, a to nasledovné:

Konec lhaty pro poddni nabidek:

Datum: 1. 9. 2022 Hodina: 10:00

Prilohy:

- priloha ¢. 1 Vyzvy k podani nabidky (pfiloha ¢ 1 zadavaci dokumentace) — Obchodni
podminky (ndvrh koncesni smlouvy) ve znéni vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 5
s viditelnymi revizemi

- priloha ¢ 1 Vyzvy k podani nabidky (pfiloha ¢. 1 zadavaci dokumentace) — Obchodni
podminky (navrh koncesni smlouvy) ve znéni vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 5 v Cistopisu
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V Brné dne dle data el. podpisu

Mgr. David
Mares, Ph.D.

A

Digitalni podpis:
22.08.2022
12:03

Statutarni mésto Brno,

i.s. MT Legal s.r.o.,
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meéstska ¢ast Brno-stred

advokatni kancelar
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