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1 Uvod

Na zakladé pozadavku zadavatele byl proveden prizkum krovové konstrukce objektu
Z5 a MS Brno, Husova 17 se zaméfenim na zjisténi pritomnosti biotickych $kiidci dfeva. Za
timto ucelem byl proveden vizualni prizkum konstrukce krovu a jednotlivych prvka. V pfipadé
prvkiu poskozenych difevokaznymi houbami byla zjiStovana pfitomnost plodnic a aktudini
vlhkost dfeva pomoci odporového vihkoméru Elbez WHT-740 se zarazeci sondou. Vlhkost
drfeva je vzhledem k dimenzim prvk( pouze orientacni, jelikoz byla mérfena maximalné
v hloubce 2 cm pod povrchem. U prvki poskozenych dfevokaznym hmyzem byl pozorovan
tvar a rozmér vyletovych otvori a jejich stav, vzhled vyplné poZerkl a pripadna pfitomnost
larev v poskozeném dfevé. Rovnéz byla zjistovana pfitomnost dospélcti dfevokazného hmyzu
v okoli poSkozenych prvki a v blizkosti oken.

Prazkum vychazi z predloZené ,Zpravy o provedeni stavebné technického prizkumu
objektu Zakladni a materské Skoly Husova 17 v Brné“ z prosince 2017 (dale jen Zprava). Rozsah
sanace jednotlivych prvku je zaznacen v Pfiloze 1 tohoto posudku. Padorys krovu z vykresu
€. 2 Zpravy byl pozménén v severnim kfidle, aby odpovidal skutecnému rozmisténi plnych
vazeb. Legenda i znaceni prvkl byla ponechéna, s tim Ze jako dolni vaznice je oznacen prvek
v kontaktu s krokvi a jako pozednice prvek uloZeny nize bez kontaktu s krokvemi, coz neni
z plivodniho vykresu Zpravy vidy ziejmé.

Cilem bylo stanovit typ biotického poskozeni, soucasnou aktivitu degradacnich procest
a zhodnotit rozsah poskozeni jednotlivych prvka.



Pruzkum konstrukce

¢isla prvki odpovidaji pozici v planu, ktery je sou&asti tohoto odborného posudku
(viz pfiloha €. 1), u vybranych prvkl byla provedena fotodokumentace.
vkonstrukci byla pozorovana ¢innost nékolika degradaénich &initeld.
Z dfevokaznych hub se jedna o zastupce hub hnédého tleni, konkrétni druh nebyl
analyzovan (bezucelné), nicméné vzhledem k typu po3kozeni a jeho lokalizaci se
jednd zfejmé o konioforu sklepni (Coniophora puteanea) a rod tramovek
(Gloeophyllum sp.). U dfevokazného hmyzu bylo zaznamenéno primarné poskozeni
tesafikem krovovym (Hylotrupes bajulus) a &ervotoéem (pravdépodobné
€.umrléim — Hadrobregmus pertinax). Povrch nékterych prvki je poskozen
chemickym pisobenim vapenného natéru, ktery nema zasadni vliv na mechanické
vlastnosti dfevénych prvkd.

Krokev (K)

prvek na prvni pohled nejevi zndmky vyrazného poskozeni; provedeno méfeni
pomoci nedestruktivni ultrazvukové metody (pfistrojem Arborsonic Decay
Detector) v okoli stfeSniho okna. Rychlost Sifeni zvuku v prvku (560 — 880 m/s)
v nékterych mistech naznacuje vnitfni poskozeni prvku.

prvek je vhodné nahradit v rozsahu zakresleném v Priloze 1

Vazny tram (VT)

pozorovano hnédé tleni v oblasti horni €asti zhlavi tramu, vzhledem k vihkosti
(14 %) se jiz nemusi jednat o aktivni napadeni. Neni vak moZné zjistit vihkost dfeva
zazdéného ve zdi, stejna situace se opakuje i vSech ostatnich hodnocenych zhlavi
vaznych trama.

prvek je vhodné nahradit v rozsahu zakresleném v Pfiloze 1

Dolni vaznice (DV)

pozorovany vyletové otvory tesafika krovového v nizkém poctu, staré neaktivni
poskozeni

sanace prvku neni nutnd




4. Vazny tram
- nepozorovano 7adné biotické podkozeni, vihkost dfeva nizka (12 %), tram je z horni
Easti osekan (z divodu otevirani okna) bez vlivu na jeho funkci, pravdépodobné
zaménén s jinym vaznym trdmem kvali nepfesné vykresové dokumentaci ve
Zprave.
- sanace prvku neni nutnd

5. Pozednice (P) + dolni vaznice
- nepozorovano ?adné vyrazné podkozeni, pouze mirné po3kozeni tesafikem
krovovym, staré neaktivni
- sanace prvki neni nezbytna

6. Roznaseci tram (RT)
- pozorovano poskozeni tesafikem krovovym po celé délce prvku, lokalné s vyssi
intenzitou, staré neaktivni poskozeni
- prvek je vhodné nahradit v celé jeho délce




7. Vazny tram
- pozorovano hnédé tleni zhlavi z horni strany, vzhledem k vihkosti (15 %) se za
aktudlnich podminek nejednda o aktivni napadeni; pravdépodobné poskozeni
tesarikem krovovym v kontaktu s roznasecim tramem
- prvek je vhodné nahradit v rozsahu zakresleném v Priloze 1

8. Vazny tram
- pozorovano povrchové poskozeni tesafikem krovovym, staré neaktivni
- neni nezbytnd sanace, nicméné predpoklad poskozeného zhlavi v kontaktu
s poskozenym rozndsecim tramem, prekontrolovat pfi vyméné RT

9. Krokev
- pozorovano povrchové poskozeni hran (oblin) tesafikem krovovym, staré neaktivni
- sanace prvku neni nezbytnd




10. Vazny tram
- pozorovano poskozeni tesafikem krovovym po celé délce prvku, staré neaktivni

- sanace prvku neni nezbytna

11. Roznaseci tram
- pozorovano poskozenitesarikem krovovym, staré neaktivni, lokalné vSak i vice nez
30 % z prurezu prvku, i kdyZ mimo misto podepreni vaznych trama
- doporucend ¢astecnd vyména prvku

12. Krokve
- pozorovano hnédé tleni obou krokvi u hiebene vlivem zatékani okolo stozaru,
vlhkost a aktivita neurcena vzhledem k omezenému pfistupu k prvkim
- doporucena sanace prvka vzhledem k latentni pritomnosti dfevokazné houby ve
drevé a zvysSeného rizika mozZnosti zatékdni v hrebeni

13. Vazny tram a vzpéra (VZ)

- pfimy vliv ¢innosti Skidci na poskozeni vzpéry neprokazan, pravdépodobné
mechanické poskozeni vybocenim z divodu nefunkéniho statického zajisténi pIné
vazby (chybéjici ukotveni klestin pfi umisténi kamenného ozdobného prvku)

- u vazného tramu pravdépodobnost poskozeni zhlavi hnédym tlenim, nutnost
zkontrolovat po odklizeni okoli a ocisténi prvku




14. Uzlabni krokev
- pozorovano hnédé tleni prvku, vzhledem k vlhkosti (14 %) se za aktudlnich
podminek nejedna o aktivni napadeni
- doporucena sanace prvku vzhledem k pritomnosti houbové infekce

15. Krokev
- pozorovano hnédé tleni prvku, vzhledem k vihkosti (10 %) se za aktualnich
podminek nejedna o aktivni napadeni
- prvek je vhodné nahradit v rozsahu zakresleném v PFiloze 1

16. Vazny tram
- pozorovano primarni poSkozeni tesafikem krovovym ve znaéném rozsahu, staré
neaktivni
- vzhledem k funkci prvku, podilu poskozené ¢dsti a umisténi spoje pro nahrazeni
poskozené cdsti je doporucena vyména prvku v celé délce. Rozsah vymény je
doporuceno konzultovat se statikem

17. Vazny tram
- pozorovano poskozeni tesafikem krovovym, staré neaktivni
- doporucena &dstecnd ndhrada vazného tramu novym prvkem dle Pfilohy 1

18. Vazny tram
- pozorovano poskozeni tesafikem krovovym zejména v oblasti zhlavi tramu, staré
neaktivni
- vzhledem k funkci prvku, podilu poskozené Edsti a umisténi spoje pro nahrazeni
poskozené cdsti je doporuceno zvaZit vyménu prvku v celé délce. Rozsah vymény je
doporuceno konzultovat se statikem



19. Krokve + vrcholova vaznice (VV)

pozorovano hnédé tleni krokvi v hiebeni a pravdépodobné i pfilehlé vrcholové

vaznice vlivem zatékani v misté prostupu stozaru
doporucena sanace prvku vzhledem k latentni pfitomnosti dfevokazné houby ve
dfevé a zvysenému riziku mozZnosti zatékdni v hfebeni

20. Uzlabni krokev (UK)

pozorovano poskozeni hnédym tlenim (Gloeophyllum sp. — stara plodnice),
vzhledem k vlhkosti dfeva (13 %) za aktudlnich podminek neaktivni; spodni konec
prvku mirné podkozen rovnéz tesafikem krovovym, staré neaktivni

doporucena vyména celé uZlabni krokve, véetné priléhajicich krokvi 1, 3 a 4 (od
spodniho konce UK), u kterych bylo pozorovdno hnédé tleni od prilehlych el prvki




21. Vazny tram, vzpéra a krokev
- pozorovano poskozeni hnédym tlenim v misté uloZeni ve zdi a zaCepovani vzpéry,
vzhledem k vlhkosti difeva (11 %) se za aktualnich podminek nemusi jednat o aktivni
napadeni.
- u krokve nepozorovano Zzadné vyrazné poskozeni, presto se predpoklada vyskyt
hnédého tleni v kontaktu s GZlabni krokvi
- prvky je vhodné nahradit v rozsahu zakresleném v Pfiloze 1

22. Roznaseci tram
- pozorovano povrchové poskozeni tesafikem krovovym — do 30% prifezu, staré
neaktivni
- sanace prvku neni nezbytnd

23. Vazny tram
- pozorovano poskozeni tesafikem krovovym — do 10 % prifezu prvku, staré
neaktivni
- sanace prvku neni nezbytnd



24. Pozednice a dolni vaznice

pozorovano poskozeni tesafikem krovovym, staré neaktivni; navic pravdépodobné
poskozeni dolni vaznice hnédym tlenim v misté ulozeni krokve, vzhledem k vihkosti
dieva (13 %) za aktualnich podminek neaktivni

prvky je vhodné nahradit v rozsahu zakresleném v Priloze 1

25. Krokev

pozorovano poskozeni tesafikem krovovym v okoli uloZeni na dolni vaznici, staré
neaktivni; pravdépodobné poskozeni tlenim v misté uloZeni krokve, vzhledem
k vlhkosti dfeva (13 %) za aktualnich podminek neaktivni

prvek je vhodné nahradit v rozsahu zakresleném v Priloze 1

26. Klestiny (KL)

pozorovano poskozeni tesafikem krovovym zejména u kleStiny blize zdi, staré
neaktivni, pravdépodobné poskozeni hnédym tlenim v zazdéné casti

doporucena vyména klestiny bliZe u zdi, zhodnotit stav (pritomnost hnédého tleni)
druhé klestiny po rozebrani zdiva a pfi vyméné dolni vaznice
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27.Vazny tram
- pozorovano poskozeni tesafikem krovovym na hranéch prvku, povrchové max. do
2 cm hloubky a 10 % prarezu prvku, staré neaktivni
- sanace prvku neni nezbytnad

28. Krokev a sloupek (S)

- u krokve pozorovano primarni poskozeni hnédym tlenim, zejména na strané
pozednice; obasny vyletovy otvor tesafika krovového, staré neaktivni
funkci krokve prebral novy prvek, nicméné by bylo vhodné poskozenou krokev

odstranit kvdli Sifeni infekce v budoucnu a provizorni zpevnéni nahradit vyménou
krokve

u sloupku pozorovano hnédé tleni horniho konce od bednéni stfechy, vzhledem
k vlhkosti dfeva (13 %) za aktudlnich podminek neaktivni
doporucena vyména celého sloupku

29. Vazny tram a vzpéra
- u vazného tramu pozorovano hnédé tleni v oblasti zhlavi tramu v kombinaci
s tesarikem krovovym, ktery plsobil i po celé délce tramu, staré neaktivni

11



- u vzpéry pozorovano poskozeni tesafikem krovovym, staré neaktivni;
pravdépodobné hnédé tleni v kontaktu s vaznym tramem

- doporuceno zhodnotit stav ¢epu vzpéry a pritomnost poskozeni dfevokaznymi
houbami po rozebrdni spoje pfi vyméné vazného tramu, které by znamenalo
vyménu prvku dle Zprdvy; samotné stdvajici poSkozeni tesafikem krovovym neni
divodem k sanaci

30. KleStiny
- pozorovano povrchové poskozeni tesafikem krovovym, zejména na koncich
u pozednice a sloupku, staré neaktivni
- uobou klestin pravdépodobné hnédé tleni na koncich ve spoji s krokvi a v kontaktu
s pozednici — nedostupné, nutno zkontrolovat po rozebrdni spoju

31. Krokev
- pozorovano poskozeni hnédym tlenim vmisté osedlani na dolni vaznici
a pravdépodobné i vkontaktu skominem (3patny stav bednéni), vzhledem
k vlhkosti dfeva (17 %) se za aktualnich podminek nejedna o aktivni napadeni
- doporucena vyména celé krokve
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32. Dolni vaznice

pozorovano hnédé tleni mezi 2. a 4. krokvi (vihkost dfeva 18 %) a 6. a 8. (13 %) od
1. plné vazby zejména v kontaktu s krokvemi, vzhledem k méfeni povrchové
vlhkosti dfeva se mize jednat o aktivni rozklad dfeva ve vnitfnich zénach prvku;
mirné poskozeni tesafikem krovovym, staré neaktivni

doporucend vyména prvku v délce po 3. plnou vazbu

33. Krokev

pozorovano hnédé tleni v misté osedlani na dolni vaznici, vzhledem k vlhkosti
dieva (12 %) se za aktudlnich podminek nejedna o aktivni poSkozeni

doporuceno zkontrolovat stav krokve v kontaktu s kominem po odkryti bednéni,
v pripadé poskozeni hnédym tlenim doporucena vyména celé krokve, jinak dle
rozsahu v Priloze 1

34. Pozednice

pozorovano hnédé tleni mezi 1. aZ 4. krokvi a 6. aZ 8. (dutina) od 1. plné vazby,
vzhledem k méreni povrchové vihkosti dieva (15 — 18 %) se mlZe jednat o aktivni
rozklad dreva ve vnitfnich zénach prvku; jen povrchové poskozeni tesafikem
krovovym, staré neaktivni

doporucend vyména prvku v délce po 3. plnou vazbu
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35. Vazny tram
- pozorovano hnédé tleni voblasti zhlavi, vzhledem kvlhkosti dfeva (15 %)
v soucasné dobé se jiz nemusi jednat o aktivni napadeni
- prvek je vhodné nahradit v rozsahu zakresleném v Priloze 1

36. Vazny tram
- nepozorovano zadné zavazné poskozeni prvku
- sanace prvku neni nezbytnad

37. Krokev
- pozorovano hnédé tleni v misté osedlani na dolni vaznici, vzhledem k vihkosti
dieva (17 %) a vlhkosti dolni vaznice se mizZe jednat o aktivni napadeni
- doporucena vyména prvku po vaznici

38. Dolni vaznice
- pozorovano hnédé tleniv misté osedlani krokvi (37 a 41) na dolni vaznici, vzhledem
k méfeni povrchové vihkosti dieva (17 — 19 %) se muZe jednat o aktivni rozklad
dieva ve vnitfnich zénach prvku; mirné poskozeni tesafikem krovovym, staré
neaktivni
- doporucena celkovd vyména prvku mezi dvéma krokvemi — viz Priloha 1

39. Vazny tram
- pozorovano mirné poskozeni tesafikem krovovym, staré neaktivni
- sanace prvku neni nezbytnd

40. Sloupek
- pozorovano poskozeni tesafikem krovovym u paty sloupku na hranach max. do
2 cm hloubky, staré neaktivni
- sanace prvku neni nezbytnad
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41. Krokev
- u krokve pozorovano hnédé tleni ve spodni poloviné prvku, vzhledem k vlhkosti
dieva (17 %) krokve a dolni vaznice se mizZe jednat o aktivni rozklad dfeva ve
vnitfnich zénach prvku, hnédé tleni rovnéz pozorovano ve styku s vaznici
- doporuceno nahrazeni krokve aZ po kominovou vyménu

42.Vazny tram
- pozorovano povrchové poskozeni tesafikem krovovym zejména u zdi, staré
neaktivni
- sanace prvku neni nezbytnd

43. Vaznice
- pozorovano hnédé tleni v oblasti komina a spoje s krokvi, vzhledem k vihkosti
dieva (11 %) za aktudlnich podminek neaktivni
- doporuceno nahrazeni vaznice mezi sloupky

44. Sloupek

- pozorovano znacné poskozeni tesafikem krovovym u vice neZ 30 % prifezu prvku,
staré neaktivni
- doporucend celkovd vyména sloupku
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45, Krokve

pozorovéano pravdépodobné hnédé tleni v hiebeni, vihkost dfeva prvki neméfena
—nedostupné

doporucena vyména krokve sméfujici do ulice i vzhledem k jejimu stavu na spodnim
konci, rozsah sanace druhé krokve urcit po odkryti bednéni stfechy

46. Vazny tram, vzpéra a uzlabni krokev

3

u vazného trdmu pozorovana chybéjici ¢ast zhlavi vlivem hnédého tleni a Cinnosti

tesarika krovového a éervotode, &innost t. krovového je patrna i na zbytku prvku,
staré neaktivni

u vzpéry doslo k pokozeni éepu hnédym tlenim; poskozeni tesafikem krovovym,
staré neaktivni

u GZlabni krokve pozorovano hnédé tleni od osedlani na dolni vaznici az po prvni
lipnutou krokev, véetné Eela této krokve; mirné poskozeni tesafikem krovovym,
staré neaktivni
doporucena vyména uZlabni krokve v zaznaéeném rozsahu dle Prilohy 1 a krokve
v celé jeji délce
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47.Vazny tram a vzpéra

- u vazného tramu pozorovano hnédé tleni u zhlavi v kombinaci s €ervotocem,
rovnéz znacné poskozeni tesafikem krovovym, staré neaktivni

- uvzpéry nepozorovano vyrazné poskozeni

- vazny tradm doporuceno vymeénit v rozsahu dle Prilohy 1; u vzpéry po rozebrani
zkontrolovat stav cep, ktery bude pravdépodobné poskozen cinnosti tesarika
krovového, pripadné i dievokaznych hub. V pfipadé tohoto zjisténi je doporuceno
vymeénit cely prvek, jinak neni sanace prvku nezbytnd

48. Pozednice
- nepozorovano Zzadné vyrazné poskozeni prvku
- sanace prvku neni nezbytnad

49. Dolni vaznice
- pozorovano hnédé tleni mezi Uzlabni krokvi a 3. krokvi od Gzlabi
- doporucena vyména prvku v rozsahu dle Prilohy 1

50. Krokev
- nepozorovano zadné vyrazné poskozeni — mirné poskozeni tesafikem krovovym,
staré neaktivni
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- presto doporuceno pfi vyméné pozednice zkontrolovat stav v misté styku s ni a po
odkryti bednéni zkontrolovat stav spodni poloviny délky prvku z horni strany —
vyménéné bednéni

51. Krokev
- pozorovano hnédé tleni v misté osedlani na dolni vaznici, vzhledem k vihkosti
dreva (14 %) za aktualnich podminek neaktivni
- doporuceno pri vyméné dolni vaznice nahradit krokev v celé délce

52. Roznaseci tram
- pozorovano mirné poskozeni tesafikem krovovym, staré neaktivni; v kontaktu
s vaznym tramem 47 pozorovano hnédé tleni
- doporucend vyména prvku v celé délce

53. Vazny tram
- pozorovano hnédé tleni vkombinaci s Cervotocem zejména v oblasti sloupku,
vzhledem k vlhkosti dfeva (16 — 18 %) v soucasné dobé neaktivni; zbytek prvku
poskozen lokdlné a povrchové tesarikem krovovym, staré neaktivni
- vzhledem k pfitomnosti drevokazné houby doporuceno odstranit prvek aZ do
vzddlenosti 1 m za sloupkem — viz Priloha 1
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54. Sloupek

pozorovano masivni poskozeni paty sloupku Eervototem zfejmé v kombinaci
s hnédym tlenim a mirné tesafikem krovovym, zbytek prvku jen ojedinély vyskyt
vyletovych otvor( tesafika krovového, staré neaktivni

prvek je vhodné nahradit v rozsahu zakresleném v Pfiloze 1

55. Vazny tram

pozorovano masivni poskozeni hnédym tlenim v kombinaci s éervotoéem, staré
neaktivni
doporucena vyména celého prvku, ve Zprdvé Spatné zakresleno

56. Klestina

u obou pozorovano poskozeni Cervototem a tesafikem krovovym na konci
u sloupku, staré neaktivni

sanace prvku neni nezbytnd, ale vhodnd - vzhledem k pfitomnosti Cervotoce je
moznd i infekce drevokaznou houbou, konec klestiny vzddlenéjsi od komina navic
neni ukotven, tedy neplni svou funkci.

57. Klestina

v okoli sloupku pozorovano poskozeni cervotocem, klestina blizSi ke kominu
poskozena hnédym tlenim, staré neaktivni poskozeni; v okoli svodu obé klestiny
poskozeny ze spodni strany tesafikem krovovym, staré neaktivni

doporucena vyména alespori klestiny blize ke kominu z divodu odstranéni houbové
infekce ﬂ
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58. Dolni vaznice a vazny tram
- nepozorovano zadné vyznamnéjsi poskozeni prvkd, jen u vazného tramu nékolik
vyletovych otvori tesarika krovového, staré neaktivni
- sanace prvkid neni nezbytnd

59. Pozednice
- nepozorovano Zadné vyznamné poskozeni, pouze nékolik vyletovych otvori
tesarika krovového, staré neaktivni
- sanace prvku neni nezbytnd

60. Sloupek
- pozorovano poskozeni paty sloupku hnédym tlenim, tesafikem krovovym
a cervotocem, vrchol sloupku je poskozen hnédym tlenim a tesafikem krovovym,
v obou pfipadech se jedna o staré neaktivni poskozeni
- doporucena vyména celého sloupku
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61. Vazny tram
- pozorovano kombinované poskozeni hnédym tlenim, tesafikem krovovym
a Cervotocem, zejména v okoli sloupku (vihkost dfeva 18 %) a svodu (20 %),
drfevokazny hmyz se jevi jako staré neaktivni poskozeni, u dfevokaznych hub lze
vzhledem k vysi povrchové vihkosti a pritomnosti zdroje vihkosti béhem desté
predpokladat aktivni rozklad drfeva prvki
- prvek je vhodné nahradit v rozsahu zakresleném v Priloze 1

62. Narozni krokev
- pozorovano hnédé tleni v kontaktu se sloupkem, vzhledem k vlhkosti dfeva (15 %)
se za aktualnich podminek nejedna o aktivni napadeni
- doporucena vyména krokve alespon v délce 1,5 m od sloupku na obé strany

63. Krokev
- pozorovano hnédé tleni v okoli vrcholu sloupku, vzhledem k vihkosti dieva (16 %)
se za aktudlnich podminek nejedna o aktivni napadeni
- doporucena vyména celé krokve

64. Vaznice
- nepozorovano poskozeni, namérena vihkost difeva 11 % je nizka
- pfesto doporuceno zkontrolovat stav cepu ve sloupku a konce prvku po rozebrdani
spoje pfi vyméné sloupku

65. Klestiny
- u klestiny blize ke kominu pozorovdno hnédé tleni v kombinaci s tesafikem
krovovym v kontaktu se sloupkem, staré neaktivni; obé klestiny poSkozeny
hnédym tlenim v okoli svodu
- doporucena vyména obou prvku v celé délce
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66. Klestina
- pozorovano hnédé tleni a cinnost tesarika krovového v okoli sloupku, staré
neaktivni
- doporucena vyména celého prvku

67. Vazny tram
- pozorovano znacné poskozeni hnédym tlenim vkombinaci s cervotocem,
vzhledem ke stavu prvku v misté poskozeni nebylo mozno zméfit vihkost dreva
- doporucena vyména celého prvku dle Prilohy 1

68. Vazny tram
- pozorovano hnédé tleni v okoli zhlavi tramu
- doporucena vyména prvku

69. Uzlabni krokev
- nepozorovano vyrazné poskozeni prvku, pouze mirné poskozeni hran prvku
tesafikem krovovym, staré neaktivni
- sanace neni nezbytnd, presto zkontrolovat stav prvku z horni ¢dsti po odstranéni
uzlabniho plechu

70. Pozednice a dolni vaznice
- u pozednice pozorovano hnédé tleni konce trdmu, vzhledem k povrchové vihkosti
dieva (18 %) a umisténi prvku se mlze jedhat o aktivni rozklad dfeva ve vnitfnich
z6néch prvku -
- u dolni vaznice pozorovano hnédé tleni konce tramu, vzhledem k vihkosti dieva
(12 %) za aktualnich podminek neaktivni
- rozsah sanace obou prvki dle Prilohy 1
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71. Vazny tram
- konec se zhlavim tramu odstranén a nahrazen novym prvkem, ktery je uloZen na
masivné poskozeném zbytku tramu tesafikem krovovym, staré neaktivni
- doporuceno nahrazeni posSkozené cdsti vazného tramu véetné nové cdsti prvku

72. KleStiny
- uobou KL pozorovano hnédé tleni v misté kontaktu s pozednici a v okoli svorniku,

vzhledem k vihkosti dieva (12 %) se aktudlnich podminek nejedna o aktivni rozklad
- doporucena vyména celych prvku

73. Pozednice a dolni vaznice

- u obou prvkii‘pozorovano hnédé tleni koncd u GZlabi, vzhledem k vihkosti dieva
dolni vaznice (13 %) za aktualnich podminek neaktivni, u pozednice (19 %) se mize
jednat o aktivni rozklad dfeva ve vnitinich zénach prvku

- doporucena vyména obou prvku po 2. krokev od uZlabi

74. Vazny tram a vzpéra

- u vazného tramu pozorovano hnédé tleni v oblasti zhlavi, vzhledem k vihkosti
dreva (18 %) se mizZe jednat o aktivni rozklad dfeva ve vnitfnich zénach prvku
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- uvzpéry pozorovano jen mirné poskozeni ¢ela a cepu prvku hnédym tlenim
- rozsah sanace obou prvka dle Prilohy 1

75. Roznaseci tram
- pozorovano hnédé tleni v misté kontaktu s vaznym tramem 74
- doporucena vyména prvku od uZlabi do vzddlenosti min. 1 m za vaznym tramem

76. PIna vazba
- soucasné feSeni opravy je provizorni, je nezbytna vyména nékterych prvka (VT 71,
KL 71), navazujici prvky je potfeba opravit tak, aby viechny prvky ve vazbé plnily
spravné svou funkci
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3 Zaver

Béhem prazkumu byly na zakladé vizudlniho hodnoceni nalezeny znamky cinnosti
dfevokaznych Skidcq, jak dfevokaznych hub, tak dfevokazného hmyzu.

V pfipadé drevokaznych hub nebyl ur¢ovan konkrétni druh, jelikoZ je to vzhledem k nasledné
sanaci nepodstatné. Ani v jednom pfipadé se totiZ nejednalo o ¢innost dfevomorky domdci.
Veskeré prvky poskozené cinnosti dfevokaznych hub je doporuceno alespon castecné
odstranit vzhledem k infekci dfeva a moznosti pokracovani ¢innosti pfi vytvoreni vhodnych
podminek v budoucnu (zatékani atd.). U vétsiny prvkl byla vihkost dfeva niZsi, nez je potieba
pro aktivni ¢innost drevokaznych hub (< 20 %). ZjiSténa vihkost dfeva odpovida ro¢nimu
obdobi a nizkému mnozZstvi srazek v pribéhu méreni, kdy nemuselo dochazet k vyraznéjSimu
zatékani do konstrukce. U nékolika prvkd v kontaktu se zdi je vSak pravdépodobna vyssi
vlihkost, ktera by cinnosti hub vyhovovala. Stara odumfela plodnice byla nalezena pouze na
jednom prvku.

V pripadé poskozeni tesafikem krovovym jsou pritomny prvky, které jsou vyrazné poskozeny
a je nezbytna jejich vyména z dlivodu zachovani mechanickych vlastnosti prvki a jejich funkce
v krovu. Velké mnoiZstvi prvki vSak vykazuje poskozeni pouze povrchové a neaktivni.
S ohledem na pfipadné nové napadeni tesarikem krovovym v budoucnu je vhodnéjsi ponechat
staré prvky, neZ je nahrazovat novymi, vzhledem k nizsi atraktivnosti starych prvka pro tohoto
Skldce. Dospéli jedinci nebyli navzdory obdobi jejich rojeni v dobé prizkumu pozorovani,
rovnéZ nebyly nalezeny zadné cerstvé vyletové otvory a i vzhled pozerkl a jejich vyplné
odpovida starému poskozeni prvki.

Cinnost &ervotoée (pravdépodobné & umrléiho) je ve vétdiné pFipad(i spojena s prvotni
¢innosti difevokaznych hub. V prostoru okennich otvord bylo pozorovano nékolik mrtvych
jedincd, nicméné evidentné starSiho data. Pravdépodobné jsou jeho Cinnosti poSkozeny
i prvky dievénych koryt, ve kterych jsou vedeny destové Zlaby. Pfitomnost ¢ervotoce umri¢iho
neni povaZovana v dané konstrukci za zasadni, je viak nezbytné odstranit prvky poskozené
hnédym tlenim a zajistit odstranéni pficin zvySovani vihkosti prvkd v budoucnosti.

Ve vykresové dokumentaci je zaznamenan rozsah poskozené casti jednotlivych prvk( uréené
k odstranéni, nicméné v nékterych pripadech je doporuceno ¢i bude vhodné nahradit cely
prvek s prihlédnutim k podilu poSkozené Casti prvku a moZnosti provedeni spoji a jejich
funkcnosti. Vse je potfeba konzultovat se statikem a realizacni firmou provadéjici opravy.

Dne: 27. 8. 2018
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Ing. Jan Baar, Ph.D. o e
@céﬂvc
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